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Т
ворчес	ий�п�ть� 	аждо�о�из�плеяды�больших� �че-

ных,�яр	их�педа�о�ов,�памяти�	оторых�посвящена

	онференция,�—�это��ро	�в	люченности�и�по�р�-

жения� в� очень�широ	ий� 	р��� проблем�м�зы	ознания1.

Символична� инициатива� П. А. В�льфи�са,� поддержан-

ная�в�	онце�1960-х��одов�	афедрой�истории�м�зы	и,

о� создании� сборни	а�до	�ментов,� свидетельств�ющих

об� этапах� становления� на�чной� мысли� о� фоль	лоре.

Вышедшая� �же� сп�стя� два� �ода� после� 	ончины�Павла

Але	сандровича�«Р�сс	ая�мысль�о�м�зы	альном�фоль	-

лоре:� материалы� и� до	�менты»� [11]� вобрала� в� себя

ред	ие,�малодост�пные,�вместе�с�тем,�	лючевые�мате-

риалы�о�народной�м�зы	альной�	�льт�ре.

Обращение�Павла�Але	сандровича�	�фоль	лор��—

это� не� толь	о� дань� жизненным� обстоятельствам.� За

этим�стоит�потребность�и�способность�	�системном�,

историчес	ом��видению�явлений�м�зы	альной�	�льт�-

ры,�	оторая�особенно�отличала�это�по	оление.�Преди-

словие�	�сборни	��материалов�и�до	�ментов�принад-

лежит�Е. М. Орловой.�От	рывают�	ни���слова,�не��тра-

тившие�и�поныне�своей�а	т�альности:�«Нет�та	ой�об-

ласти�в�м�зы	ознании,�	оторая�в�той�или�иной�степе-

ни�не�была�бы�связана� с�из�чением�народно�о�твор-

чества.�Без�обращения�	�проблемам�фоль	лора�м�зы-

	овед�не�может�полноценно�осветить�историчес	ий�п�ть

развития� профессиональной� м�зы	альной� 	�льт�ры.

Ирина	ТЕПЛОВА

Сборни�и	обработо�	народных	песен:

аспе�ты	м�зы�оведения	и	этном�зы�оло�ии*

*�Cтатья�под�отовлена�при�финансовой�поддерж	е�РГНФ�в�рам	ах�прое	та�создания�информационных�систем�«М�зы	альная�фоль	лористи	а

в�Сан	т-Петерб�р�с	ой�	онсерватории:�1862–1925��оды�(м�льтимедиа-справочни	)»,�прое	т�№�08-04-12151в.
1 Мне�посчастливилось�сл�шать�ле	ции�П.�А.�В�льфи�са�по�зар�бежной�м�зы	е�(1976–1977��оды).

�л�бин�� истол	ованию� те	ста.� Та	�ю� тр�дн�ю� задач�

фоль	лористы� ред	о� ставят� перед� собой.� Тем� более

�местно� вспомнить� «У� исто	ов� лиричес	ой� песни»

П. А.�В�льфи�са� [2;� 3]�—�в� объеме� статьи,� на�малом

объеме� материала� он� разворачивает� проблемати	�

формообразования,� историчес	о�о� стиля,� становле-

ния�лири	и�	а	�вида.

«Внешняя»� история,� соотношение� с� вехами�поли-

тичес	их�событий,�свидетельствами�археоло�ии�и�ли-

терат�ры,� из�чение� этно�рафичес	ой� реальности� —

необходимые� сотр�дни	и� м�зы	альной� фоль	лорис-

ти	и�(	а	им�бы�именем�мы�не�называли�эт��на�	�).�Но

собственная� ее� задача,� не� дост�пная� этно�рафам,

филоло�ам,� не�решаемая� толь	о�описанием�обрядо-

вых�пра	ти	�и�их�	одов,��множением�числа�сходных�и

родственных� те	стов� —� это� жизнь� язы	а.� То� есть

вн�тренняя,� собственная� история�фоль	лора.� «Исто-

ричес	ая� морфоло�ия»,� «историчес	ая� поэти	а»5 —

эти� 	лассичес	ие� названия,� по-видимом�,� войд�т

в область� на�	и,� предмет� 	оторой� столь� тщательно

и любовно�определяется�в�масштабах�архивов,�про-

должает�свое�бытие�в иных�формах�м�зицирования�и,

надо� надеяться,� прочно� ляжет� в� основание� нацио-

нальной�педа�о�и	и.

5 Почтенное�наследие�филоло�ии, в�м�зы	альной�фоль	лористи	е�они�появляются�почти�	а	�метафоры.�Та	ов�подза�олово	�сборни	а�статей

в�честь�60-летия�И. И. Земцовс	о�о�[4]�и�название�статьи [1].
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Все�теоретичес	ие�вопросы�м�зы	ально�о�язы	а,�б�дь

то�вопросы�лада,�мелоди	и,��армонии�или�ритма,�рас-

сматриваемые� в� их� национальной� специфи	е,� неиз-

бежно� треб�ют�обращения� 	�достижениям�м�зы	аль-

ной�фоль	лористи	е»�[11,�3].

Среди�а	т�альных�вопросов�м�зы	альной�фоль	ло-

ристи	и�—�и�современные�полевые�исследования,

и�систематизация�архивных�материалов,�и,�наряд�

с�этим,�из�чение�наследия�р�сс	ой�м�зы	альной�	лас-

си	и.�Особый�интерес�представляют�материалы�сбор-

ни	ов�обработо	�народных�песен.�Эволюция,�	отор�ю

претерпел�жанр�обработ	и�народной�песни,�отражает

п�ть�становления,�развития�на�	и�о�народной�м�зы	е,

и�одновременно�—�эволюцию�стиля�р�сс	ой�	омпози-

торс	ой�ш	олы.�На�пересечении�м�зы	оведения�и�эт-

ном�зы	оло�ии� находится� 	р��� взаимосвязанных

проблем,�	оторые�можно�сформ�лировать�	а	:�1)�вы-

явление�динами	и�ф�н	ционирования�народной�песни

в�	�льт�рной�традиции;�2)�осмысление�методов�обра-

бото	�народных�песен�в�сборни	ах�ХVIII�—�начала�ХХ�ве-

	ов;�3)�из�чение�процессов,�посл�живших�основой�для

формирования�стиля�р�сс	ой�	омпозиторс	ой�ш	олы.

От�сборни	ов�обработо	�р�бежа�ХVIII–ХIХ�ве	ов�до

работ�в�этом�жанре�последней�трети�ХIХ�—�начала�ХХ

ве	а�—�о�ромная�дистанция.�Этот�историчес	ий�п�ть

простирается� от� обработо	,� 	оторые� были� вызваны

потребностью� приблизить� народн�ю� песню 	�м�зы-

	альным� традициям� �орода,� сделать� ее� достоянием

любительс	о�о� м�зицирования� (собрания� песен

В. Ф. Тр�товс	о�о�[18],�Н. А. Львова�и�И. Г. Прача�[6],

Д. Н. Кашина�[13],�И. А. Р�пина�[7]�и�др��их),�до�фор-

мирования� на�чных� подходов� 	� собиранию,� п�бли	а-

ции�народных�песен�в�последней�трети�ХIХ�ве	а�([14;

4;�8]�и�др��ие).�П. А. В�льфи�с�отмечал,�что�обработ-

	и�меняли�ис	онный�обли	�песни,�но�зато�«доносили

ее�до�сердца�сл�шателей»�и�от	рывали�п�ть�для�соз-

дания� песен� в� народном� стиле� 	омпозиторами

(А. Е. Варламов,�А. Л. Г�рилев)�[11,�18].

Обычно� сборни	и� обработо	� рассматриваются� 	а	

свидетельства�интереса�	омпозитора�	�народной�м�зы-

	е,�но��ораздо�реже�они�анализир�ются�с�позиций�взаи-

моотношения�письменной�и��стной�традиции�(професси-

ональной�и�народной�	�льт�ры),�с�позиций�формирова-

ния�на�чно�о�знания�о�м�зы	альном�фоль	лоре.

Основная� часть� современной� источни	овой� базы

фоль	лора� в	лючает� в� себя� материалы,� зафи	сиро-

ванные� с� применением� различных� зв�	озаписываю-

щих��стройств.�Та	им�образом�ос�ществлялись�запи-

си�вплоть�до�середины�90-х��одов�ХIХ�ве	а.�Известно,

что�в�тот�же�период�фи	сировались�напевы�и�те	сты,

	оторые�не�предпола�али� в�дальнейшем� 	а	о�о-либо

переложения.�Авторы�этих�записей,�по�всей�видимос-

ти,� вполне� отдавали� себе� отчет� в� самостоятельной

выразительности�и�исчерпывающей�значимости�запи-

сываемых�ими�напевов.�Среди�них�записи�Н. Е.�Вари-

воды� (Тамбовс	ая� ��берния)� [12,�7–25],�Г.�Л�чни	ова

(Пермс	ая���берния)�[12,�87—149],�А. Н.�Серова�(«За-

писные�	ниж	и»),�В. Ф.�Одоевс	о�о�(записи�от�И.�Мол-

чанова,�И.�Фомина)�[12,�35–86],�А.�Жаравова�(Архан-

�ельс	ая���берния)�[9],�Н. Д.�Бера�(Смоленс	ая���бер-

ния)�[3],�В. Н.�Серебренни	ова�(При	амье)�[15]�и�др�-

�ие.�Обширн�ю��р�пп��напевов,�представляющих�раз-

личные� жанры� и� ре�иональные� стили,� до� сих� пор� не

вошедших�ни� в� х�дожественн�ю�пра	ти	�,� ни� в� на�ч-

ный�оборот,�составляют�архивные�материалы,�храня-

щиеся�в�фондах�Отдела�р�	описей�Российс	ой�нацио-

нальной�библиоте	и.

Мно�ообразие� и� на�чная� ценность� напевов,� запи-

санных�без�применения�зв�	озаписывающей�техни	и,

дает�основание�в	лючать�их�в�орбит��внимания�в�про-

цессе� исследований�фоль	лора.� Но� при� этом� значи-

тельная�часть�напевов�н�ждается�в�те	столо�ичес	ом

анализе,�на�чной�атриб�ции.�Современные�знания

о� язы	е� народной� песни,� ее�жанровом� и� ре�иональ-

ном� разнообразии� позволяют� выявить� целый� ряд

проблем,�возни	ающих�при�из�чении�м�зы	ально-по-

этичес	их�те	стов�сл�ховых�записей:�1)��становление

степени�аде	ватности�та	их�записей�их�фоль	лорным

«прообразам»;� 2)� жанровая� и� ре�ионально-стилевая

идентифи	ация� те	стов� и� напевов;� 3)� ре	онстр�	ция

	�льт�рно�о,� обрядово�о� 	онте	ста� бытования;

4) проблема� переиздания� сборни	ов� обработо	� на-

родных� песен� (репринтное� воспроизведение� ори�и-

нально�о� издания,� е�о� те	столо�ичес	ое� исследова-

ние,�ре	онстр�	ция).

Обращение� в� процессе� те	столо�ичес	о�о� иссле-

дования�сл�ховых�записей�	�методам�типоло�ичес	о�о

из�чения�фоль	лора�позволяет�более�точно�атриб�ти-

ровать�эти�фоль	лорные�те	сты.�Вед�щим�принципом

в� процессе� из�чения� становится� сравнительно-исто-

ричес	ое�сопоставление�те	стов.

Те	столо�ичес	ое�из�чение�сл�ховых�записей�приво-

дит� 	� осознанию�необходимости�переиздания� сборни-

	ов,�давно�ставших�	лассичес	ими.�Одна�из�причин�—

а	т�альность�задачи жанровой,�стилевой�идентифи	а-

ция� те	стов� и� напевов,� а� та	же� —� восстановление

первоначально�о�замысла�	омпозитора,�	оторый�в�ря-

де�изданий�советс	о�о�времени�о	азался�ис	ажен.

Та	,� в�переизданиях�сборни	а�Н. А.�Римс	о�о-Корса-

	ова� «Сто�р�сс	их�народных�песен»,�ос�ществленных

в ХХ ве	е� (в� 1928,� 1945,� 1951,� 1985� �одах),� напев

«Славы»��тратил�свою�ори�инальн�ю�подте	стов	�,�за-

имствованн�ю� 	омпозитором� из� собрания� поэтичес-

	их�те	стов�И.�Сахарова.�Те	ст,�посвященный�славле-

нию�Гос�даря�и�царс	ой�семьи:

«Слава�Бо���на�небе,�Слава!

Гос�дарю�нашем��на�сей�земле,�Слава!�...»

был�заменен�те	стом�подблюдной�песни:

«Катилося�зерно�по�бархат�.�Слава!

При�атилося�зерно��о�яхонт�.�Слава!...».

Реда	тор-составитель� «Сборни	ов� р�сс	их� народ-

ных�песен»�Н. А.�Римс	о�о-Корса	ова�[10]�ар��менти-

р�ет� несоответствие� поэтичес	о�о� те	ста� «Славы»

первоначальном�� авторс	ом�� те	ст�� след�ющим� об-

разом:� «Напев� данной� песни� имеет� большое� число

разнообразных�вариантов�те	ста.�Один�из�них�и�при-

веден�в�настоящем�издании�взамен�совершенно��ста-

ревше�о� те	ста� (!�—�И. Т.),� перенесенно�о� Римс	им-

Корса	овым,� совместно� с� мелодией,� из� сборни	а

Прача»�[10,�284].

Напев� «Слава�Бо���на�небе,�Слава!»�относится

	�числ��образцов�фоль	лора,�имеющих�в�р�сс	ой�м�-

зы	альной�	�льт�ре�зна	овый�хара	тер.�В�сочинениях

	омпозиторов-	ласси	ов,� по-своем�� преломляющих

�имничес	ий� хара	тер� напева� и� поэтичес	ий� те	ст

славления,� неизменно� сохраняется� �л�бо	ая� симво-

личность� х�дожественно�о� образа� «Славы»,� чрезвы-

чайно�значимо�о�для�р�сс	ой�	�льт�ры�(см.:�[16;�17]).

Замена� первоначально�о� те	ста� смещает� смысловые

а	центы,�ис	ажает�авторс	ий� замысел,� оставляет

в�неведении�по	оления�м�зы	антов,�ныне�не�имеющих

дост�па�	о�мно�им�прижизненным,�ори�инальным�из-

даниям.
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Целый� ряд� проблем� взаимодействия� м�зы	и� �ст-

ной�и�письменной�традиции�значим�не�толь	о�для�оте-

чественно�о�м�зы	ознания.�Об�этом�свидетельств�ют,

например,� обстоятельства� создания� Э. Гри�ом� «Нор-

вежс	их� 	рестьянс	их� танцев»� ор.� 72.� Обработ	и� 17

норвежс	их� «слотов»�для�фортепиано�были�выполне-

ны� бла�одаря� невольной� «инициативе»� народно�о

с	рипача�Кн�та�Дале,�прославленно�о�спелемана,��че-

ни	а� Мёллар��тена,� ле�ендарно�о� исполнителя� на

хардин�феле.� По� просьбе� Гри�а� Хальворсеном� были

выполнены� нотации� с	рипичных� наи�рышей� в� испол-

нении� Кн�та� Дале.� Впервые� в� истории� норвежс	ой

фоль	лористи	и� нотации� народных� наи�рышей� были

значительно� приближены� 	� их� реальном�� своеобраз-

ном�� зв�чанию.� Композитор� настоял� на� одновремен-

ном�издании�свое�о�ци	ла�слотов,�в�	отором��лавной

задачей�считал�сохранить�особенности�народно�о�ин-

стр�ментально�о�стиля�и�подлинных�записей�Хальвор-

сена� [5,� 543–544].� Это� событие,� имеющее� 	а	� х�до-

жественное,� та	� и� на�чное� значение� в� истории� нор-

вежс	ой�м�зы	и�и�фоль	лористи	и,� еще�не�пол�чило

аде	ватной�оцен	и�в�литерат�ре.

Обзор� а	т�альных� проблем� был� бы� неполным� без

�поминания� важнейшей�проблемы�—�исполнительс	ой

интерпретации� фоль	лорно�о� образца� и� е�о� 	омпози-

торс	ой�обработ	и.�Исследовательс	ие�и�исполнитель-

с	ие�поис	и�в�этом�направлении�были�предприняты

в� рам	ах� под�отов	и� �ос�дарственных� про�рамм� по

	ласс�� фоль	лорно�о� ансамбля� ст�дентами� отделения

этном�зы	оло�ии� Сан	т-Петерб�р�с	ой� 	онсерватории

(х�дожественный�р�	оводитель�—�засл�женный�деятель

ис	�сств�России,�профессор�А. М. Мехнецов).�Про�рам-

мы,�посвященные�обработ	ам�народных�песен�из�сбор-

ни	ов� М. А.� Бала	ирева� и� Н. А. Римс	о�о-Корса	ова,

«Камаринс	ой»�М. И.� Глин	и,� в� сравнении� с� их�фоль	-

лорными�источни	ами,�пол�чили�высо	�ю�оцен	���ос�-

дарственной� э	заменационной� 	омиссии,� а� та	же

почитателей�р�сс	ой�м�зы	и2.�Этот�э	сперимент�от	ры-

вает�новые�перспе	тивы�для�х�дожественно�о�осмысле-

ния�произведений�р�сс	ой�	ласси	и,�для�ре	онстр�	ции

механизмов� творчес	о�о� восприятия� и� переосмысле-

ния-преобразования�м�зы	и��стной� традиции,�воспри-

нятой�м�зы	антом-профессионалом.

«Единство�	орней�<...>�и�постоянное�взаимодейст-

вие� �стно�о� и� письменно�о� м�зы	альных� пото	ов� не

позволяют� провести� межд�� ними� непроходим�ю

�рань.�Точнее�было�бы��оворить�об��стном�и�письмен-

ном�	а	�о�дв�х�полюсах,�	�	оторым�тя�отеет�	он	рет-

ная�м�зы	альная�пра	ти	а�и�межд��	оторыми�с�щест-

в�ет�обширная�переходная�область»�[1,�18].
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